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Wohin mit verstrahltem Material?
Infokommission fiir das Kernkraftwerk Philippsburg diskutierte den Verfahrensstand beim Riickbau

Philippsburg (kdm). Fiir die SAG des
KKP 1 ist eine UVP notwendig, wohin-
gegen der Gesetzgeber fiir das Verfahren
RBZ und SAL keine UVP vorsieht. Der
Wust aus Abkiirzungen — ohne den geht
es bei den Sitzungen der Informations-
kommission zum Kernkraftwerk Phi-
lippsburg langst nicht mehr — birgt bei
nédherer Betrachtung einiges an Diskus-
sionsstoff. Aufgabe der 6ffentlich tagen-
den Kommission ist es unter anderem,
Transparenz beim Vorhaben Riickbau
des  Kernkraftwerkes  Philippsburg
(KKP 1) zu bringen. Die die Runde aus
Vertretern von Behorden, Kommunen,
Umweltverbanden unter Leitung von
Landrat Christoph Schnaudigel tagte
das achte Mal in Philippsburg. Diesmal
standen die Verfahrenstinde im Fokus:
* SAG: Gemeint ist damit die ,Stillle-
gung und erste Abbaugenehmigung“.
Bisher gingen nach Auskunft von Wolf-
gang Scheitler vom Umweltministerium
2 800 Einwendungen gegen das Verfah-
ren ein. ,,Wir priifen und wiirdigen jetzt
die vorliegenden Sachverhalte®.

* UVP: Die Abkiirzung steht fiir ,Um-
weltvertriglichkeitsprifung”. Bei die-
ser Priifung muss die Offentlichkeit ein-
bezogen werden.

* RBZ: Im Zuge des Riickbaus will die
EnBW als Betreiber des Kernkraftwer-
kes am Standort ein , Reststoffbearbei-
tungszentrum“ bauen, um darin unter
anderem kontaminiertes Material, so
weit moglich, zu dekontaminieren.

* SAL: Im ,Standortabfalllager” soll
der leicht- bis mittel verstrahlte Abriss-
miill zwischengelagert werden; nicht zu
verwechseln mit dem Zwischenlager fiir
hoch radioaktives Material (Brennele-
mente) in Castoren. Der verstrahlte Ab-
rissmiill soll laut Jorg Michels, Techni-
scher Geschaftsfithrer des KKP, spater
im Schacht Konrad endgelagert werden.
Fiir heftig verstrahlten Miill gibt’s noch
kein Endlager.

tungszentrum® und , Standortabfalllager*.

* RBZ + SAL + UVP: Im Gegensatz zum
SAG-Verfahren ist bei den RBZ- und
SAL-Verfahren keine Umweltvertrag-
lichkeitspriifung notwendig. Die Ver-
antwortlichen berufen sich dabei auf die
Gesetzeslage. Das ruft die Kritiker auf
den Plan, die dem Betreiber und den zu-
stindigen  Ministerien = mangelnde
Transparenz vorwerfen.

* UVP-Vorpriifung: Dabei wird gepriift,
ob eine UVP-Pflicht besteht. Die Vor-
priifung nahm das Oko-Institut vor. Bei

DER RUCKBAU des Atomkraftwerks Philippsburg beschéftigte jetzt die KKP-Infokommission. Schwerpunkte waren , Reststoffbearbei-

SAL und RBZ sei keine UVP notwendig,
lautet das Priifergebnis. Und weiter
heifit es im Priifbericht: , Die radiologi-
schen Emissionen inklusive Direkt-
strahlung der beiden Anlagen verursa-
chen keine erheblichen Umweltauswir-
kungen.*

¢ Abfall: Um die ordnungsgemilBe Be-
seitigung des beim Riickbau anfallenden
Abfalls soll sich der TUV Siid kiimmern.
Es geht um 400 000 Tonnen, der iiber-
wiegende Teil davon soll, so Michels, ab-
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solut unproblematisch sein. Im Land-
kreis gibt es laut Schnaudigel keine De-
ponie fiir , versorgungspflichtige Abfal-
le“.

o Kritik: Als ,Gefalligkeitsgutachten
mit ,unverantwortlichen Schlussfolge-
rungen“ wurde aus der Zuhorerschaft
das Gutachten des Oko-Institutes be-
zeichnet. Bei der Restbehandlung werde
auch Material verbrannt und niemand
konne sagen, was da am Ende aus den
Kaminen an Schadstoffen komme.
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